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Spekulation, Rechen-
fehler, Freunderlwirt-

. ren Ermittlungen
~ beginnt morgen der
Prozess um den Bau
des Eltern-Kind-Zen-
‘trums in Klagenfurt.

MANUELA KALSER

zess startet am Montag (22.

Ei.n. heillos schwieriger Pro-
Jénner): Es geht um den Bau-

skandal am LKH Klagenfurt. Der
Fall reicht bis 1998 zuriick. Der -

Akt der Staatsanwaltschaft Kla-
genfurt umfasst 1500 Seiten. Von

18 Verddchtigen, darunter der

~ prominente Spitalsmanager Eck-

hrdtWesrphaLblie'bannurzwm AT

 fibrig; ein Ex-Mitarbeiter der Fir-
~ma Ilbau und ein se‘ihsmindmer._' 4

Ziviltechniker.

: laumnuagesoubemmdm =

Eltern-Kind-Zentrums (Elki) am

LKH-Gelinde ein Schaden von -
iiber einer Million Euro entstan- -
den. Der dffentliche Auﬁmg soll |

ganz gezielt der Firma Ilbau zu-

geschanzt worden sein: Ob ‘es

diesbeziiglich politischen Druck

gab, wird in dem Verfahren eine

interessante Rolle spielen. Wort-
lich steht in der Anklageschrift:
«Die Au an die Fir-
ma Ilbau wurde um jeden Preis
angestrebt.” i

-Die Ausschreibungsunterlagen
waren laut Staatsanwiltin Ga-
briele Lutschounig schwer man-
gelhaft. Alle Warnungen, dass da-

durch die Miglichkeit besteht,
die Bausumme durch Spekulatio-
nen in die Hdhe zu treiben, seien
bewusst ignoriert worden, Zu-
dem soll auch das Anbot der Fir-
ma Ilbau ,Rechenfehler” aufge-
wiesen haben. Ein Sachverstindi-
ger kommt auf Seite 50 der An-
klage zu folgendem Schluss: , Be-
reits im Zuge der Vorpriifung war

wenum riesigen

schaft: Nach acht Jah-

festzustellen, dass das General-
unternehmensangebot der Firma
Ilbau auch den formalen Zu-
schlagskriterien  nicht  ent-
sprach.*

Trotzdem wurde das Elki von
Ibau gebaut und die projektierte
Bausumme weit {iberschritten.
Als Hauptangeklagter galt ur-
spriinglich der damals verant-
wortliche Projektleiter der Kran-
kenanstalten  Betricbsgesell-
schaft (Kabeg): Doch der Betrof-
fene ist in der langen Ermitt-
lungszeit von acht Jahren ver-
storben. Der nun angeklagte 11-
bau-Mitarbeiter gilt als Beitrags-
titer und wird in dem Verfahren
von Anwalt Bernhard Fink ver-
treten. Er soll bei der Anbotstel-
lung unzulissig .spekuliert* ha-
ben, indem ungewhnlich niedri-
ge FEinheitspreise veranschlagt
wurden. Dem entgegnet die Ver-

-Hdlgims. B ekulstive Anger
bote bmﬁq:ﬂﬁahch sind. Auch
alle-anderen Bieter beim Projekt

hittten ﬁpekuhen’ «Es wiire
Aufgabe der Architekten und des
Projektmanagements gewesen,
diese Ungereimtheiten aufzuzei-

‘gen. Die Kontrollorgane wurden

- laut Anklage - aber bewusst un-
ter Zeitdruck gestellt.

+Es gibt kein Motiv fiir ein kri-
minelles Zusammenspiel”, be-
tont auch Anwalt Marwin
Gschipf. der den zweitangeklag-
ten Techniker verteidigt.

Gebiiude abtragen

Zur Kosteniiberschreitung beim
Bau des Elki . kam es nur deshalb,
weil nachtriiglich und in Eennt-
nis aller urspriinglich geplanten
Bauvorginge derungen er-
folgten®, Wie zum Beispiel eine
Unterkellerung. Wie viel Bauma-

EGGENBERGER

terial mehr da tatsdchlich ver-
braucht wurde, weift heute nie-

~mand.. Um das nachvollzichbar

Zu I -miisste das Gebiude
y werden. Und das ist
unméglich®, sagt Richter Man-
fred Herrnhofer, der den Prozess
leiten wird.

Der Prozessausgang ist also
visllig offen. Selbst wenn sich die
Vorwiirfe der Anklage bestiitigen
sollten, ist nicht klar, inwieweit
die zwei iibrig gebliebenen Ange-
klagten, dafiir verantwortlich
sind. ,Den Letzten beiften die
Hunde? So kann's wohl nicht
sein®, meint Anwalt Gschpf. An-
waltEmkhgtont »Die Ausschrei-
bung des Millionen-Projektes
war zwar hundsmiserabel. Aber
darauf hatte mein Mandant kei-
nen FEinfluss* Und weiter:
«Rechtlich ist gegen die Ange-
klagten nichts drin.”



